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Kauno apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséja Jiraté Petraskiené, nerengiant
teismo posedZio iSnagrinéjo pareiSkéjos Viktorijos Fetaimios skunda dél Kauno apylinkés teismo
Kauno rimy (toliau — ir Kauno apylinkeés teismo) ikiteisminio tyrimo teiséjos 2026 m. liepos 1 d.
nutarties ir

nustate:

Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Kauno rajono policijos komisariato 1-
ajame veiklos skyriuje atliktas aplinkybiy patikslinimas dél galimy nusikalstamy veiky, nustatyty
Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso (toliau — ir BK) 183 straipsnio 1 dalyje, 187 straipsnio
1 dalyje, padarymo.

Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Kauno rajono policijos komisariato
vyresniosios tyréjos Kotrynos Mazelytés 2025 m. gruodZio 10 d. nutarimu, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso (toliau — ir BPK) 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 168
straipsnio 1 dalimi atsisakyta pradéti ikiteisminj tyrima nesant BK 183 straipsnio 1 dalyje ir BK
187 straipsnio 1 dalyje numatyty nusikalstamy veiky pozymiy.

Nesutikdama su tyréjos nutarimu, pareiSkéja Viktorija Fetaimia pateiké skundg prokurorui.
Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokuratiros 4-ojo skyriaus prokuroro Vido
Kilinsko 2026 m. geguZés 18 d. nutarimu vyresniosios tyréjos Kotrynos MaZelytés 2025 m.
gruodZio 10 d. nutarimas buvo panaikintas, jpareigojant apklausti pareidkéja ir patikslinti jos
skunduose nurodytus duomenis.

Atlikus papildomus aplinkybiy patikslinimo veiksmus ir apklausus pareiSkéja Viktorijg
Fetaimia, Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Kauno rajono policijos komisariato 1-
ojo veiklos skyriaus vyresniojo tyréjo Manto Lipino 2026 m. geguZés 28 d. nutarimu, vadovaujantis
BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 168 straipsniu, atsisakyta pradéti ikiteisminj tyrima.

Nesutikdama su vyresniojo tyréjo nutarimu, pareiSkéja Viktorija Fetaimia pateiké skundg
prokurorui. Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 4-ojo skyriaus prokuroro
Vido Kilinsko 2026 m. birZelio 10 d. nutarimu pareiskéjos Viktorijos Fetaimios skundas del
vyresniojo tyréjo 2026 m. geguzés 28 d. nutarimo atsisakyti pradeti ikiteisminj tyrima buvo
atmestas. Nesutikdama su prokuroro nutarimu, pareiSkéja pateiké skunda ikiteisminio tyrimo
teiséjui.

Kauno apylinkés teismo 2026 m. liepos 1 d. nutartimi Viktorijos Fetaimios skundas
atmestas. Ikiteisminio tyrimo teiséja nurodé, kad analizuojamu atveju susiklosté civiliniai teisiniai
santykiai. PareiSkéjos pateikti jsigijimo dokumentai patvirtina tik jos teiginius apie atliktas i§laidas
ir investicijas, taciau nepatvirtina nusikalstamos veikos poZymiy buvimo.

~ PareiSkéja skundZia Kauno apylinkés teismo 2026 m. liepos 1 d. nutartj, praso ja panaikinti
ir graZinti byl ikiteisminio tyrimo teiséjui naujam nagrinéjimui. PareiSkéja taip pat pateikia
alternatyvy praSyma jpareigoti Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokuratiiros
prokurorg per 10 darbo dieny pradéti ikiteisminj tyrima pagal BK 183 straipsnio 1 dalj, BK
187 straipsnio 1 dalj ir esant pagrindui BK 199 straipsnj arba paskirti nepriklausoma finansiniy
dokumenty ekspertize (darby vertés, autentiSkumo ir priskyrimo sklypui nustatymas), atlikti vietos
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apziarg ir turtinés buklés inventorizacija, adresu Rasos g. 18, Ringaudai, esant pagrindui, imtis
laikinyjy priemoniy daikty apsaugai ir, jeigu teisés aktai leidZia, laikinai paimti gin¢ijamus daiktus
arba kitaip uZtikrinti jy sauguma, apklausti pareiskéjos nurodytus liudytojus ir surinkti papildomus
objektyvius duomenis, pateikti teismui ir pareiSkéjai IBPS / DI jkélimy Zurnalus, klaidy Zurnalus ir
audit logus uZ nurodytq laikotarpj, pateikti teismui motyvuotg ataskaita apie atliktus veiksmus per 5
darbo dienas nuo jy uZbaigimo. [pareigoti atitinkamas institucijas, jeigu bus nustatytas pagrindas,
pradéti tarnybinj arba ikiteisminj tyrima dél galimos neteisétos jtakos ar piktnaudZiavimo
pareigomis, ataskaita apie patikrinimo rezultatus pateikti parei$kéjai raStu per 14 dieny nuo
patikrinimo pabaigos. Nustatyti ir uZtikrinti pareiskéjos dukters (nejgalaus asmens) interesy apsauga
bylos eigoje, atsizvelgiant | CRPD ir CRC reikalavimus, nurodyti konkrelias priemones,
uztikrinancCias jos gyvenimo salygy iSsaugojimg. Vadovaujantis EZTT praktika byloje Guberina v.
Croatia, asmeny su negalia teisiy apsauga reikalauja ,labai svarbiy prieZas¢iy® ir individualaus
poreikiy vertinimo. Priteisti pareiSkéjai bylinéjimosi islaidas ir neturtine Zala.

Siuo metu pareiskéjos jrengtu turtu ir vertingais daiktais naudojasi tretieji asmenys.
Atsisakant pradéti ikiteisminj tyrima nebuvo jvertinta, kad Viktorijos Fetaimios dukrai Aurelijai
PikZirnytei (gim. 2004 m. geguZés 17 d.) yra diagnozuotas autizmo spektro sutrikimas. Jrodydama
dukros diagnoze Viktorija Fetaimia pateiké autizmo jvertinimo ataskaita. Pareidkéjos jrengti ir jgyti
daiktai yra reikalingi dukros sveikatai: vartai su jutikliais uZtikrina sauguma ir privatuma,
sidabriniai kedrai dezinfekuoja org, izoliuoja triukSma ir dulkes, raudonmed?Zio laiptai yra paZeminti
ir iSkloti kilimine danga, kad nukritusi dukra nesusiZeisty, Sarvo durys su saugikliais uZtikrina
sauguma, baldai ir santechnika yra pritaikyti dukters poreikiams, fontanas lauke, lygios trinkelés,
pirtis ir Zidinys viduje yra skirti dukters gerovei, o undinélés tualetas ir vonia yra pritaikyti dukters
poreikiams. Visi nurodyti daiktai yra kilnojami ir gali bati perkeliami i3 vienos vietos j kita.

Aplinkybiy patikslinimo metu nebuvo jvertinti daikty jsigijimo dokumentai jy autentiskumo,
turinio ir teisinés reikSmés aspektu. Bandymas susigraZinti daiktus civiline tvarka nedave jokios
realios naudos, todél klausimas turi biiti nagrinéjamas baudZiamaja tvarka. Pareiskéja beveik 10
mety bando atgauti jai priklausanCius daiktus civilinio proceso tvarka, tafiau turtas jai nebuvo
grazinamas. PareiSkéjos padétis (nejgalus vaikas, kuriam bitini pareiSkéjos jrengti daiktai)
reikalauja skubiy apsaugos priemoniy.

Pareiskéjos jsitikinimu, atsisakius pradéti ikiteisminj tyrima buvo paZeistos BK
183 straipsnio 1 dalies, BK 187 straipsnio 1 dalies ir BK 199  straipsnio nuostatos, BPK 3 straipsnio
1 dalies ir BPK 168 straipsnio 5 dalies nuostatos, Europos Zmogaus Teisiy konvencija ir Europos
Zmogaus Teisiy teismo praktika, Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija, teismy praktika ir
principai.

Parelskeja skunde talp pat praso jvertinti aplinkybe, kad teiséja Vida Jegoroviené buvo
atleista i§ pareigy, ir vieSus praneSimus, susijusius su teiséjo Zalimo pavarde. Pareiskéjos
Isitikinimu, bitina patikrinti, ar Sios aplinkybés neturéjo jtakos jos byloje priimtiems sprendimams.

Skunde apygardos teismui pareiSkéja taip pat reikalauja nedelsiant imtis veiksmy ir
ipareigoti prokurorg arba policijg per 3 darbo dienas nuo jpareigojimy gavimo atlikti vietos apZifira
ir inventorizacija, adresu Rasos g. 18, Ringaudai, namo viduje, nustatyti, kurie daiktai yra
pareiSkéjos nuosavybé, imtis neatidéliotiny priemoniy daikty apsaugai ir, esant teisiniam pagrindui,
ju laikinam paémimui ar Kitai teisétai apsaugai, pateikti teismui ir pareiskéjai raSytine ataskaita apie
atliktus veiksmus per 5 darbo dienas nuo jy atlikimo.

PareiSkéja taip pat praSo pripaZinti, kad kilnojamojo turto sugraZinimas yra skubi apsaugos
priemoné, susijusi su paZeidZiamo asmens teisémis, jpareigoti prokuratiira / policijg atlikti vietos
apzilirg ir inventorizacijq bei prireikus taikyti laikinas apsaugos priemones, kartu su civiliniais
reikalavimais inicijuoti ar leisti pradéti ikiteisminj tyrima, jeigu bus nustatyti BK straipsniuose




nurodyti poZymiai, reikalauti jvertinti IBPS / DI Zurnalus, ekspertizés i§vadas bei kitus objektyvius
jrodymus.

Pareiskéjos Viktorijos Fetaimios skundas atmetamas.

Pagal BPK 168 straipsnio 1 dalj prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas, gaves skunda,
pareiSkimg ar praneSima, o reikiamais atvejais — ir jy patikslinima, atsisako pradeti ikiteisminj
tyrima, kai nurodyti duomenys apie nusikalstama veikg yra akivaizdZiai neteisingi arba yra aiski
BPK 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta aplinkybé. BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte nustatyta, kad
baudZiamasis procesas negali biiti pradétas, jeigu nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar
baudziamojo nusiZengimo poZymiy. SprendZiant skundq dél atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrima,
vertinama ne tai, ar jau surinkta pakankamai duomeny konkretaus asmens Kkaltei jrodyti, bet tai, ar
pareiSkime nurodytos ir BPK 168 straipsnyje leistina apimtimi patikslintos faktinés aplinkybes
suteikia objektyvy pagrinda manyti, kad galéjo biiti padaryta konkreti nusikalstama veika.

IS pateiktos medZiagos matyti, kad prie§ priimant galutinj procesinj sprendima pareiskéjos
nurodytos aplinkybés buvo papildomai patikslintos. Kauno apskrities vyriausiojo policijos
komisariato Kauno rajono policijos komisariato 1-ojo veiklos skyriaus vyresniosios tyréjos 2025 m.
gruodZio 10 d. nutarimg atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima prokuroras 2026 m. geguzés 18 d.
panaikino ir pavedé apklausti pareiSkéja bei patikslinti jos skunduose nurodytus duomenis.
PareiSkejai papraSius apklausg atlikti nuotoliniu bidu, 2026 m. geguZés 28 d. ji buvo apklausta
vaizdo rySiu. [vertinus apklausos metu pateiktus paaiSkinimus ir kitq surinkty medZiaga, ta pacia
dieng priimtas naujas nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima. Taigi prokuroro nurodymas
papildomai patikrinti pareiSkéjos teiginius buvo jvykdytas.

Pareiskéja teigia, kad jos léSomis jsigyti ir Rasos g. 18, Ringauduose, esanciame
gyvenamajame name bei Zemés sklype jrengti objektai — Zeldiniai, vartai, trinkelés, durys, laiptai,
baldai, santechnikos jranga, fontanas, pirtis, Zidinys ir Kiti daiktai — po jos iskeldinimo liko Siame
nekilnojamajame turte, jais be jos sutikimo naudojasi tretieji asmenys, o dalis Zeldiniy buvo
apgeneéta ar kitaip sugadinta. PareiSkéjos vertinimu, Sios aplinkybés atitinka BK 183 straipsnio 1
dalyje ir BK 187 straipsnio 1 dalyje nustatyty nusikalstamy veiky poZymius.

BK 183 straipsnyje nustatyta baudZiamoji atsakomybé uZ kaltininkui patikéto ar jo Zinioje
buvusio svetimo turto arba turtinés teisés pasisavinima. Todél sprendZiant, ar pareiskéjos nurodytos
aplinkybés sudaro pagrinda pradeéti ikiteisminj tyrima pagal §j straipsnj, turi biti bent minimaliai
individualizuotas svetimas turtas, nurodytas jo perdavimo ar patekimo konkretaus asmens Zinion
pagrindas ir faktines aplinkybés, kuriomis pasireiSké neteisétas turto pavertimas savu.

Tokiy duomeny nagrinéjamoje medZiagoje néra. Pareiskéja nurodo jvairius skirtingos
paskirties objektus, taCiau neindividualizuoja konkretaus daikto, kuris, jos teigimu, buvo
pasisavintas, taip pat nenurodo, kada, kam ir kokiu teisiniu pagrindu $is daiktas buvo patikétas ar
perduotas. Neatskleistos ir faktinés aplinkybés, kuriomis pasireiské konkretaus asmens neteisétas
turto pavertimas savu, tokio veiksmo laikas ir biidas. Vien tai, kad po pareiskéjos iskeldinimo dalis
jos nurodomy objekty liko gyvenamajame name ar Zemés sklype ir jais naudojasi dabartiniai
nekilnojamojo turto valdytojai, savaime neatskleidzia objektyviyjy ir subjektyviyjy BK 183
straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos sudéties poZymiy.

~ Pareiskéjos teiginys, kad dalis gyvenamajame name ar Zemés sklype esaniy objekty
laikytini jai priklausancCiais savarankiskais kilnojamaisiais daiktais, pats savaime nepatvirtina nei ju
teisinio statuso, nei pareiSkéjos nuosavybés teisés i juos. Nors vien nuosavybeés teisés j gyvenamajj
nama ar Zemés sklypa nebuvimas savaime nelemia i$vados dél visy juose esanciy objekty
priklausomybés, pateiktoje medZiagoje néra duomeny, leidZian¢iy pareiSkéjos nurodomus kaip jai
priklausiusius savarankiSkus daiktus atskirti nuo gyvenamojo namo ar Zemés sklypo pagerinimy.

il . </."—_f\‘
: : // i
fikras - Z .

P i



Taip pat néra duomeny apie konkretaus asmens atlikta neteiséta tokio daikto uZvaldymo ar
pasisavinimo veiksma. Siy aplinkybiy nepagrindzia ir bendras pareiSkéjos teiginys, kad jos
nurodytus objektus techniSkai baty galima iSmontuoti ar perkelti.

Pareiskéjos pateikti pirkimo, mokéjimo ir darby atlikimo dokumentai gali patvirtinti, kad ji
patyré tam tikry iSlaidy ar dalyvavo jsigyjant ir jrengiant dalj skunde minimy objekty. Taciau $ie
dokumentai savaime nepatvirtina, kad juose nurodyti objektai $iuo metu islike kaip savarankiski
daiktai, kad nuosavybés teisé | juos priklauso pareiSkéjai, kad jie buvo patikeéti konkrediam
asmeniui ar buvo jo Zinioje ir kad Sis asmuo juos tycia pasisavino. Dokumenty autenti$kumo ar
juose nurodyty iSlaidy dydZio ekspertinis nustatymas negaléty pakeisti trikstamy faktiniy duomeny
apie galimos nusikalstamos veikos padarymo biida.

BK 187 straipsnio taikymo aspektu pareiSkéja i§ esmés nurodo, kad dalis Zeldiniy buvo
apgenéta ir del to, jos teigimu, pakito jy forma bei verté. Taiau medZiagoje neindividualizuoti
konkretiis sunaikinti ar sugadinti Zeldiniai arba kitas turtas, nenurodytas veiksmy atlikimo laikas,
juos atlikes asmuo, turto buklé iki ir po veiksmy, padarytos Zalos dydis ir objektyviis duomenys,
leidZiantys genéjima ar Kitus prieZitiros veiksmus vertinti kaip ty¢inj svetimo turto sunaikinimg arba
sugadinima. Todél ir Siuo aspektu néra minimalaus faktinio pagrindo pradéti baudZiamaji procesa.

PareiSkéjos nurodomas BK 199 straipsnis su skunde iSdéstytomis faktinémis aplinkybémis
nesusijes. PareiSkéja nepateikia jokiy duomeny apie daikty gabenimg per Lietuvos Respublikos
valstybés siena, ju nepateikima muitinés kontrolei ar kitus Siame straipsnyje nustatytus veiksmus.
Todél pagrindo pradéti ikiteisminj tyrima pagal BK 199 straipsnj néra.

MedZiagoje esantys duomenys rodo, kad pareiSkéjos keliami reikalavimai apima ne tik
konkreciy daikty graZinima, bet ir atlyginimg uZ gyvenamojo namo bei Zemés sklypo pagerinimus,
naudojimgsi jos léSomis jgytu ar sukurtu turtu, taip pat turtinés ir neturtinés Zalos atlyginima. Siy
reikalavimy turinys atskleidZia, kad tarp pareiskéjos ir kity asmeny yra kiles sudétingas ir ilgalaikis
civilinio pobiidZio gincas dél investicijy, pagerinimy, nuosavybés ir kompensavimo.

Civilinis ginto pobudis savaime neuzkerta kelio pradéti ikiteisminj tyrima, jeigu kartu
pateikiami konkretlis duomenys apie galima nusikalstama veika. Tafiau nagrinéjamu atveju tokiy
papildomy duomeny néra. BaudZiamasis procesas negali biiti pradedamas vien tam, kad jame biity
nustatyta, kam priklauso atskiri gyvenamajame name ar Zemés sklype esantys objektai, ar jie
laikytini savarankiSkais daiktais, kokias iSlaidas pareiSkéja patyré juos jrengdama ir ar $ios i§laidos
turi bti jai atlygintos.

MedzZiagoje nurodyta, kad dél su tuo paciu nekilnojamuoju turtu susijusiy pareiskéjos
teiginiy aplinkybés buvo tikslinamos ir 2016-2017 m. Vien ankstesni sprendimai savaime neuZkerta
kelio pradéti naujg ikiteisminj tyrima, jeigu pateikiama naujy konkre¢iy duomeny apie nusikalstama
veika. Vis délto dabartiniuose pareiSkimuose ir skunduose pateiktas platesnis islaidy, daikty ir
pareiSkéjos reikalavimy apraSymas, taciau nenurodytas naujas individualizuoto turto pasisavinimo
ar sugadinimo veiksmas, konkretus ji atlikes asmuo, laikas ir kitos baudZiamajai atsakomybei
reikSmingos aplinkybés.

Skundo argumentai dél IBPS techniniy sutrikimy taip pat nesudaro pagrindo panaikinti
skundZiamg nutartj. Nors pareiSkéja nurodo, kad dalis dokumenty dél sistemos klaidos buvo
apdorota pavéluotai, aukStesniajam teismui pateiktoje medZiagoje yra finansiniy dokumenty
apraSymai, medicininiai duomenys, ekrano vaizdai, ankstesni skundai ir kiti priedai. Pareiskéja

“nepaaiskina, kokj konkrety BK 183 ar 187 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos pozymij

patvirtinty dokumentas, kuris, jos teigimu, dél techniniy sistemos sutrikimy nebuvo laiku apdorotas
ar jvertintas. Todél nenustatyta, kad nurodomi techniniai sutrikimai bity turéje esminés jtakos
priimto procesinio sprendimo teisétumui ar pagristumui.

Skunde taip pat akcentuojama pareiskéjos dukters Aurelijos PikZirnytés sveikatos biklé ir
teigiama, kad dalis objekty buvo pritaikyta jos individualiems poreikiams. Teismas neturi pagrindo
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neigti Siy poreikiy svarbos. Vis délto net ir laikant pareiSkéjos pateiktus medicininius duomenis
patikimais bei pripaZjstant, kad tam tikri objektai buvo jrengti atsizvelgiant j dukters poreikius, Sios
aplinkybeés nepatvirtina pareiSkéjos nuosavybes teisés j konkrety daikta, jo patikéjimo konkre¢iam
asmeniui, pasisavinimo ar sugadinimo fakto ir konkretaus asmens ty¢ios. Todél jos nekei¢ia i§vados
dél baudziamojo proceso pradziai reikalingo faktinio pagrindo nebuvimo.

PareiSkéjos nurodytos Europos zmogaus teisiy konvencijos ir Jungtiniy Tauty nejgaliyjy
teisiy konvencijos nuostatos bei Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika jpareigoja valstybe
uztikrinti veiksmingg asmens teisiy apsauga, taciau nepanaikina BPK nustatyty baudZiamojo
proceso pradéjimo salyguy ir nepakeiCia biitinybés nustatyti konkreCios nusikalstamos veikos
faktinius poZymius. Nagrinéjama procediira taip pat néra skirta spresti dél pareiskéjos civiliniy byly
trukmes, jos nuosavybeés teisiy galutinés apimties ar savarankisky Zalos atlyginimo reikalavimy.

Bendro pobudZio nuorodos | vieSojoje erdvéje skelbta informacija apie teiséja Vida
Jegoroviene ar teiséja Zalima, nenurodant konkreciy fakty, siejantiy Sia informacijg su
nagrinéjamoje medZiagoje priimtais procesiniais sprendimais, nesudaro pagrindo abejoti Siy
sprendimy teisétumu ar neSaliSkumu. PraSymas atlikti tarnybinj patikrinima dél tyréjo Manto Lipino
veiksmy 2026 m. birZelio 10 d. buvo persiystas nagrinéti Kauno apskrities vyriausiojo policijos
komisariato virSininkui, todél néra pagrindo teigti, kad §is pareiskéjos praSymas liko be procesinés
reakcijos.

PareiSkéjos praSymai jpareigoti prokurora per skunde nurodytus terminus pradeéti ikiteisminj
tyrimg, atlikti vietos apZiirg ir inventorizacija, paskirti ekspertize, apklausti konkrecius asmenis,
paimti ar Kitaip apsaugoti daiktus ir pateikti atlikty veiksmy ataskaitas negali biti tenkinami.
AukStesnysis teismas, nagrinédamas skunda dél ikiteisminio tyrimo teiséjo nutarties, tikrina
procesiniy sprendimy teisétumq ir pagristuma ir, nustates paZeidima, gali juos panaikinti. Ta¢iau
teismas neperima prokuroro funkcijy organizuoti ikiteisminj tyrima, nustatyti jo kryptj ir taktika,
parinkti konkrecius tyrimo veiksmus bei jy atlikimo terminus. Ikiteisminj tyrima organizuoja ir jam
vadovauja prokuroras, o ikiteisminio tyrimo teiséjo jgaliojimai apibrézti jstatyme.

Sioje nutarimo atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima teisétumo ir pagristumo patikrinimo
proceduroje savarankiSki reikalavimai dél daikty graZinimo, neturtinés Zalos atlyginimo ar
bylinéjimosi iSlaidy priteisimo nesprendZiami, todél dél jy pagristumo aukStesnysis teismas
nepasisako.

Apibendrings aptartas aplinkybes, aukStesnysis teismas konstatuoja, kad pareiskéjos pateikti
duornenys gali buti reikSmingi sprendZiant jos turtiniy investicijy, atlikty pagerinimy, atskiry daikty
nuosavybés ir kompensavimo klausimus, taciau neatskleidZia BK 183 straipsnio 1 dalyje ar BK 187
straipsnio 1 dalyje numatyty nusikalstamy veiky faktiniy poZymiy. Kiti skundo argumentai $io
esminio duomeny trikumo nepasalina.

Dél to konstatuotina, kad ikiteisminj tyrima pagal pareiskéjos nurodytas aplinkybes
atsisakyta pradeti pagristai. Kauno apylinkés teismo Kauno rimy ikiteisminio tyrimo teiséjos 2026
m. liepos 1 d. nutartis yra teiséta ir pagrista, todél pagrindo ja panaikinti ar pakeisti néra.

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 442
straipsnio 1 dalies 1 punktu, 2 dalimi,

nutare:

pareiskéjos Viktorijos Fetaimios skundq atmesti ir palikti galioti Kauno apylinkés teismo
Kauno rimy ikiteisminio tyrimo teiséjos 2026 m. liepos 1 d. nutartj.
Nutartis neskundZiama.
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