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Ikiteisminio tyrimo Nr. M-7-01-00057-26
Nutarimg priémé | Prokuroré Jiraté Kar¢inskiené
nustateé:
Tiriama nusikalstama Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnybos (toliau -

veika, jos kvalifikavimas | STT) Tyrimy koordinavimo valdybos PraneSimy nagrinéjimo skyriuje
atliktas tyrimas medZiagoje Nr. M-7-01-00057-26 pagal poZymius
nusikalstamy veiky, numatyty Lietuvos Respublikos baudzZiamojo
kodekso (toliau - BK) 226 str. 1 d., 2 d., BK 228 str. 1 d., BK 288 str.

STT Tyrimy koordinavimo valdybos PraneSimy nagrinéjimo skyriuje 2026-06-15 gautas
Aurimo DriZiaus (toliau — PareiSkéjas) 2026-06-15 pareiSkimas, STT registracijos Nr. 5-01-8755,
dél vieSai paskelbtos buvusio Vilniaus apygardos teismo pirmininko Vytauto Zeliankos
informacijos apie galimai daryta neteiséta poveiki Lietuvos teismy sistemai Prezidentés Dalios
Grybauskaités kadencijos metu.

PareiSkime nurodyta, kad vieSai paskelbtame pasisakyme V. Zelianka teige, jog
Prezidenturoje vykusiy pokalbiy metu teiséjams buvo daroma jtaka dél jy karjeros galimybiy.
PareiSkéjas teigia, kad kai kuriems teiséjams buvo duodama suprasti, jog ju karjera gali
priklausyti nuo konkreciy byly nagrinéjimo rezultaty. PareiSkéjas taip pat teigia, kad teiséjams
buvo reiSkiami priekaiStai dél priimty sprendimy, iSteisinamyjy nuosprendziy ar kity procesiniy
sprendimy. PareiSkéjo vertinimu, teismy sistemoje buvo formuojama baimés atmosfera, galéjusi
paveikti teiséjy nepriklausomumg. PareiSkéjas nurodo, kad, jeigu Sie vieSai paskelbti teiginiai
atitinka tikrove, jie gali rodyti galimus Konstitucijoje jtvirtinto teismy nepriklausomumo principo
pazZeidimus bei galima neteisétq poveikj teiséjy veiklai.

STT Tyrimy koordinavimo valdybos PraneSimy nagrinéjimo skyriaus vyresnysis
specialistas Jonas Svazas, jvertines pareiskime iSdéstytas bei patikslinimo metu nustatytas
aplinkybes, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso (toliau — BPK)
3str. 1d. 1p.ir 168 str. 1 d., 2026-06-19 priémé nutarimgq atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima,
motyvuodamas tuo, kad nenustatyti nusikalstamy veiky, numatyty BK 226 str., BK 228 str.,
BK 288 str.,, sudéties poZymiai. Specialistas nurodé, kad vien tik V. Zeliankos iSsakyti
vertinamojo pobudZio teiginiai apie galima atmosferg teismy sistemoje, galimus neformalius
poveikius ar bendro pobiidZio prielaidas dél teiséjy nepriklausomumo, nesant juos patvirtinanciy
objektyviy duomeny, nelaikytini pakankamu pagrindu konstatuoti kiSimosi j valstybés tarnautojo
ar vieSojo administravimo funkcijas atliekanc¢io asmens veiklg ir kt.

Vilniaus apygardos prokuratiiroje gautas ir Vilniaus apygardos prokuratiros Organizuoty
nusikaltimy ir korupcijos tyrimo skyriui nagrinéjimui perduotas PareiSkéjo 2026-06-24 skundas
(reg. Nr. AP-19442) dél STT Tyrimy koordinavimo valdybos PraneSimy nagrinéjimo
skyriaus vyresniojo specialisto Jono Svazo 2026-06-19 nutarimo atsisakyti pradeti ikiteisminj
tyrima medzZiagoje Nr. M-7-01-00057-26, kuriuo, iSdéstant faktines aplinkybes, praSoma
panaikinti priimtq skundZiamq nutarima atsisakyti pradeéti ikiteisminj tyrima medZiagoje,
atlikti papildoma aplinkybiy patikrinimg arba pradéti ikiteisminj tyrima, apklausti V. Zeliankg
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pakartotinai, teiséja Laima Garneliene, Teiséjy tarybos narius, darbuotojus bei kitus asmenis,
galinCius patvirtinti nurodytas aplinkybes, iSreikalauti Prezidentiiros bei Teiséjy tarybos
dokumentus, susijusius su teiséjy atrankos ir skyrimo procediiromis.

PareiSkéjas skundu akcentuoja, kad nutarimas nepagrijstas, iSvados yra prieStaringos,
neatliktas iSsamus aplinkybiy patikrinimas, o pozicija atsisakyti pradéti tyrima todél, kad V.
Zelianka nepateiké visy duomeny ir negaléjo tiksliai jvardyti visy asmeny, prieStarauja
baudZiamojo proceso paskirciai.

Taip pat PareiSkéjas iSdéstant faktines aplinkybes, susijusias su pirminiame pareiskime
nurodytais vieSai paskelbtais V. Zeliankos pasisakymais, papildomai Siuo skundu nurodo, kad yra
nauji vieSai paskelbti duomenys apie galima neteiséta poveikj valstybés institucijoms ir
asmenims, t. y. susije su kitu asmeniu - 2026-06-22 vieSai paskelbtame Dariaus Kuolio tekste
kunigas Ariinas PeSkaitis nurodé aplinkybes, kurios, jeigu pasitvirtinty, gali rodyti sisteminj
neteiséta poveikj valstybés institucijoms bei asmenims Prezidentés D. Grybauskaités kadencijos
laikotarpiu. PraSo jvertinti ir BK str. poZymiy buvima, galimai kiSantis j kunigo veikla.
AtsiZvelgiant j tai, praSo apklausti kuniga A. PeSkaitj kaip liudytoja, iSreikalauti informacijq i$
Lietuvos Respublikos Prezidentiiros bei Valstybés saugumo departamento apie kunigo A.
PeSkaic¢io kvietimus, susitikimus ir kitus kontaktus, patikrinti, ar buvo vykdoma kunigo A.
Peskaicio telekomunikacijy kontrolé, kokiu teisiniu pagrindu ir kokiy institucijy iniciatyva,
apklausti kitus asmenis, kuriems kunigas A. PeSkaitis buvo praneSes apie minétas aplinkybes,
iskaitant tuo metu Lietuvoje dirbusj ApaStalinj nuncijy Luigi Bonazzi, jvertinti, ar vieSai
paskelbtos aplinkybés nepatvirtina sisteminio neteiséto poveikio teismy sistemai ir kitoms
valstybés institucijoms.

Skundas atmestinas.

BPK 2 str. jpareigoja ikiteisminio tyrimo pareigiinus reaguoti j kiekvieng informacijq apie
galimai padarytq nusikalstama veika ir atlikti visus reikalingus proceso veiksmus bei priimti visus
reikalingus sprendimus, kad nusikalstama veika biity atskleista. | teisésaugos institucija dél
iZvelgtos galimai padarytos nusikalstamos veikos gali kreiptis visi asmenys, o tikrinti gautq
informacijq apie galimai padarytq nusikalstamg veika, rinkti nusikalstamg veikq pagrindZiancius
ar paneigiancius jrodymus yra ikiteisminio tyrimo pareigiiny pareiga. Kita vertus, tiek pradedant
baudZiamajj procesa, tiek jau vykstanc¢io proceso metu privalu jsitikinti, jog néra priezZasciy, deél
kuriy procesas negali biiti vykdomas.

BPK 168 str. 1 d. nustatyta, kad prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas, gaves
skundg, pareiSkimg ar praneSima, o reikiamais atvejais - ir jy patikslinima, atsisako pradéti
ikiteisminj tyrimgq tik tuo atveju, kai nurodyti duomenys apie nusikalstamga veikq yra akivaizdZiai
neteisingi ar yra aiSkios BPK 3 str. 1 d. nurodytos aplinkybés. BPK 3 str. 1 d. 1 p. nustatyta, kad
baudZiamasis procesas negali biiti pradedamas, o pradétas turi biiti nutrauktas, jeigu nepadaryta
veika, turinti nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZengimo poZymiy. PrieSingu atveju, neatsakingai
pradétas ir nepagristas baudZiamasis persekiojimas bity neteisétas ir grubiai paZeisty
persekiojamy asmeny teises ir interesus.

Susipazinus su medZiaga Nr. M-7-01-00057-26 bei jos pagrindu 2026-06-19 priimtu
nutarimu atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg, konstatuotina, kad skundZiamame nutarime,
prieSingai nei teigiama PareiSkéjo pateiktame skunde, nuosekliai iSdéstyti surinkti duomenys, jie
argumentuoti ir motyvuoti, padarytos pagrjstos bei teisingos iSvados, kuriy pasékoje atsisakyta
pradéti ikiteisminj tyrima, nenustacius jokiy nusikalstamy veiky sudéties poZymiy (BPK 3 str. 1
d.1p.).

SkundZiamame nutarime teisingai apibréztos tiriamy galimai padaryty nusikalstamy veiky
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ribos ir pagrijstai spresta, ar yra pakankamas pagrindas pradéti ikiteisminj tyrimg dél BK 226 str.,
BK 228 str. ir BK 288 str. numatyty nusikalstamy veiky padarymo. Kartu analizuojant
skundZiamo nutarimo turinj, matyti, jog iSsamiai pateikta Siy straipsniy dispozicija bei jy sudéties
analizé, todél Siuo nutarimu placiau apie tai néra pasisakoma.

PareiSkéjas skunde dél tyrimo medzZiagos Nr. M-7-01-00057-26, nurodant aplinkybes,
susijusias su V. Zeliankos iSsakytais teiginiais, iS esmés gincija vien tai, kad Siuo atveju nebuvo
atliktas iSsamus aplinkybiy patikrinimas, t. y. specialistas ignoravo konkreCius V. Zeliankos
parodymus; neapklausé teiséjos L. Garnelienés; neapklausé Teiséjy tarybos nariy; neapklauseé kity
teiséjy, kurie galéjo patvirtinti V. Zeliankos nurodytas aplinkybes; neiSreikalavo Prezidentiiros
dokumenty, susijusiy su teiséjy atrankomis; neiSreikalavo Teiséjy tarybos posédziy medZiagos ir
garso jrasy, kuriuose dalyvavo D. Grybauskaité, neapklausé buvusiy Prezidentiiros darbuotojy ir
kt.

PareiSkéjo pareiskimo nagrinéjimo metu buvo atliktas biitent pateikto pareiSkimo apimciai
bitinas ir proporcingas nurodyty aplinkybiy patikslinimas, t. y. buvo tinkamai ir pakankama
apimtimi realizuota BPK 168 str. 1 d. numatyta galimybé nepradedant ikiteisminio tyrimo,
patikrinti pateikta informacijg, o jvertinus turimus duomenis, atsiZvelgiant j iSdéstytq teisinj
reglamentavimg ir teismy praktikq, nenustacius objektyviy duomeny, galinciy pagristi PareiSkéjo
teiginius, pagrjstai atsisakyta pradeéti ikiteisminj tyrima. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2008 m. rugpjicio 11 d. jsakymo Nr. I-110 ,,Dél rekomendacijy dél
ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravimo tvarkos® (su pakeitimais) nuostatomis, aplinkybiy
patikslinimo metu gali biiti atliekami Sie su procesinémis prievartos priemonémis nesusije BPK
168 str. 1 d. nurodyti proceso veiksmai: jvykio vietos apZiiira; jvykio liudytojy apklausa;
duomeny ar dokumenty reikalavimas i§ valstybés ar savivaldybés jmoniy, jstaigy, organizacijy,
pareiSkéjo ar asmens, kurio interesais pateiktas pareiSkimas ar pareiSkéjo arba asmens, kurio
interesais pateiktas pareiSkimas, apklausa. Atliekant pirminius ir biitinus patikslinimo veiksmus,
nepazeidZiant nustatyto termino, buvo jvertinta pareiSkimo esmé, aiSkiai iSgryninat nurodytas
aplinkybes dél, anot Pareiskéjo, jvykdyty nusikalstamy veiky, susipaZinta su pateikta informacija,
apklaustas V. Zelianka, atlikti kiti veiksmai.

PaZymétina ir tai, kad procesiniy veiksmy atlikimas yra ikiteisminio tyrimo pareigiiny
kompetencija. Taigi, BPK 168 str. normoje jtvirtinta prokuroro ar pareigiino teisé nuspresti, ar
reikalinga konkreciu atveju atlikti tam tikrus veiksmus, tikslu patikslinti reikSmingus tyrimui
duomenis. Tyrimo metu atliekamas duomeny rinkimas néra savitikslis, nes duomeny turi biiti
surinkta tiek, kad bty iSsiaiSkintos tam tikros aplinkybés ir priimtas pagrjstas sprendimas dél
tolesnés eigos. Akivaizdu, kad, jei galimos aplinkybés nustatytos, nebiitina atlikinéti papildomy
veiksmy vien tam, kad biity gauta, kuo daugiau ankstesnius rezultatus patvirtinanc¢iy duomeny, jei
néra pagrindo manyti, kad bus gauti kokybiSkai nauji, pagristi ir nepertekliniai duomenys,
darantys jtakq tyrimo baigc€iai. Savo ruoZtu tokioje situacijoje, kai jau ir i§ pradiniy turimy ir
nustatyty faktiniy aplinkybiy yra aiSki situacija, néra pagrindo atlikti kitus veiksmus, kurie
nesuteikty naujy bei reikSmingy duomeny, kadangi jy atlikimas neatitikty proceso operatyvumo,
protingumo, proporcingumo principy bei bity perteklinis. Priimant sprendima, vertintina surinkty
duomeny visuma, vertintini ir visi kiti medZiagos duomenys bei aplinkybés, susijusios su jvykiu.

Nagrinéjamu atveju yra pakankamas pagrindas konstatuoti, kad praneSimo dél
ikiteisminio tyrimo pradéjimo nagrinéjimo metu gauti duomenys nekelia abejoniy savo
objektyvumu ir yra pakankami tam tikro fakto nustatymui. Negalima sutikti su Pareiskéjo
argumentu, kad STT faktiSkai perkélé visa jrodinéjimo pareiga PareiSkéjui.

Skunde Pareiskéjas iS esmés nurodo, kad V. Zeliankos parodymai nebuvo tinkamai
iSanalizuoti ir patikrinti. PareiSkéjo nuomone, aplinkybé, jog V. Zeliankos teiginiai néra patvirtinti
objektyviais duomenimis, néra pagrindas juy atmesti, o prieSingai — rodo, kad ikiteisminio tyrimo
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pareigiinai neatliko pakankamo aplinkybiy patikrinimo. PareiSkéjas teigia, kad STT neieSkojo
jokiy objektyviy duomeny, galincCiy patvirtinti ar paneigti V. Zeliankos nurodytas aplinkybes.

Atkreiptinas PareiSkéjo démesys, kad iS liudytojo V. Zeliankos apklausos protokolo
matyti, kad jis nenurodé jokiy konkreciy nusikalstamos veikos fakty, konkreciy jvykiy, asmeny,
laiko, vietos ar kity aplinkybiy, kurios leisty daryti iSvadq apie galimai padaryta nusikalstamg
veika. PrieSingai, j visus jam uZduotus klausimus liudytojas iS esmés paaiSkino, jog iSsaké tik
savo bendro pobtuidZio nuomone, asmeninius pamastymus ir subjektyvy politikos vertinima,
neturédamas konkreciy faktiniy duomeny. Pats apklaustasis ne karta patvirtino, kad negali
jvardyti konkreciy atvejy, asmeny, byly ar pateikti jokiy jo teiginius patvirtinanciy jrodymy, o
apklausos pabaigoje aiSkiai nurodé, kad neturi jokiy dokumenty, duomeny, liudytojy ar kity
jrodymy. AtsiZvelgiant j tai, vertintina, kad vieSojoje erdvéje iSsakyti teiginiai buvo bendro
pobiidZio nuomoné ir samprotavimai apie, jo manymu, egzistuojancCias problemas, o ne
praneSimas apie konkrecig nusikalstama veika. Be to, reikSminga aplinkybé yra tai, kad pats Siy
pasisakymy autorius | teisésaugos institucijas dél galimai padarytos nusikalstamos veikos
nesikreipé ir jokio oficialaus praneSimo nepateiké. Todél situacija, kai i teisésaugos institucijas
kreipiasi paSalinis asmuo, remdamasis vien vieSojoje erdvéje iSsakytais bendro pobudZio
samprotavimais ir nuomone, nors pats Siy pasisakymy autorius nenurodé jokiy konkreciy
nusikalstamos veikos aplinkybiy ir j teisésauga nesikreipé, savaime nesudaro pagrindo
konstatuoti, kad buvo pateikta informacija apie galimai padaryta nusikalstama veika. Tokie
pasisakymai vertintini kaip nuomonés iSraiSka, o ne faktiniy aplinkybiy, leidZianciy ijtarti
nusikalstama veika, nurodymas. Sprestina, kad PareiSkéjas nepagrjstai interpretavo V. Zeliankos
vieSai iSsakytus teiginius, suteikdamas jiems tokia prasme, kurios jy autorius galimai neisreiske.

Taigi, Siame kontekste pritartina ir vyresniojo specialisto iSsakytai pozicijai, kad V.
Zeliankos iSsakyti vertinamojo pobiidZio teiginiai apie galima atmosferg teismy sistemoje,
galimus neformalius poveikius ar bendro pobiidZio prielaidas dél teiséju nepriklausomumo,
nesant juos patvirtinanc¢iy objektyviy duomeny, nelaikytini pakankamu pagrindu konstatuoti
kiSimosi | valstybés tarnautojo ar vieSojo administravimo funkcijas atliekan¢io asmens
veikla. Siuo metu taip pat negauta ir nenustatyta duomeny, kad kuris nors konkretus asmuo biity
susitares su kitu asmeniu dél neteiséto atlygio uz poveikj Prezidentiiros, teismy sistemos, teiséju
atrankos ar skyrimo procese dalyvaujantiems asmenims, taip pat kad kuris nors asmuo biity
pasinaudojes ar paZadéjes pasinaudoti savo visuomenine padétimi, tarnyba, jgaliojimais,
paZintimis ar kita tikétina ar tariama jtaka valstybés institucijoms ar pareigiinams mainais j kysj
ar kitokj neteisétg atlygj. Nenustatyta ir duomeny, kad teiséjams ar kitiems teisingumo sistemos
dalyviams biity buve adresuojami konkretiis reikalavimai, grasinimai ar nuoseklus psichologinis
spaudimas, siekiant priversti juos priimti ar pakeisti procesinius sprendimus ar jy vertinima
konkrecCiose bylose. Be to, nenustatyta ir duomeny, kad teiséjy skyrimo ar vertinimo procesai
biity buve susieti su konkreciy byly nagrinéjimo rezultatais ar kitomis aplinkybémis,
nesusijusiomis su profesine veikla.

Sprendimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima, jvertinus objektyvius duomenis, gali
nesutapti su PareiSkéjo subjektyviu situacijos vertinimu, taCiau tai néra pagrindas panaikinti
skundZiama nutarimg ir pradéti ikiteisminj tyrimga, procesas negali biiti pradedamas vien tam, kad
iSsklaidyty Pareiskéjo abejones.

Prokurattira ar ikiteisminio tyrimo jstaiga, vykdydama jstatymo numatytas ikiteisminio
tyrimo funkcijas, netikrina ir nekontroliuoja institucijy, kity jmoniy, jstaigy ir organizacijy ar jy
darbuotojy veiksmy, kol néra pakankamo pagrindo manyti, kad buvo padaryta nusikalstama
veika. Ikiteisminio tyrimo paskirtis yra atskleisti nusikalstamas veikas ir jis negali buti
naudojamas kaip priemoné priversti teisiniy santykiy subjektus priimti vienokius ar kitokius
sprendimus, elgtis vienokiu ar kitokiu biidu. Ikiteisminio tyrimo pradéjimas ir jo tesimas negali
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biiti grindZiamas abejoniy iSsklaidymo, prielaidy, spéjimy patvirtinimo ar paneigimo pagrindu,
kadangi tokiu biidu biity nepagrjstai naudojami tyrimo jstaigy ZmoniSkieji bei materialiniai
resursai ir iStekliai.

Susipazinus su medZiaga Nr. M-7-01-00057-26 bei jos pagrindu priimtu nutarimu
atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima, konstatuotina, kad skundZiamame nutarime nuosekliai
iSdéstyti surinkti duomenys, jie iSsamiai argumentuoti ir motyvuoti, padarytos pagrjstos bei
teisingos iSvados.

Atkreiptinas démesys, kad PareiSkéjas, apskysdamas tyrimo medZiagoje Nr. M-7-01-
00057-26 priimta sprendimgq atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima, kartu su skundu pateiké ir
naujus duomenis, kurie nebuvo nurodyti pirminiame pareiSkime bei nebuvo Sios tyrimo
medZiagos vertinimo dalykas. Kaip atskirg skundo dalj Pareiskéjas iSskyré skyriy ,,VI. Nauji
vieSai paskelbti duomenys apie galima neteiséta poveikj valstybés institucijoms ir asmenims®,
kuriame remiasi vieSai paskelbtais kunigo A. PeSkaiCio pasisakymais ir praSo atlikti atskirus
procesinius veiksmus, susijusius su Siy aplinkybiy patikrinimu.

Skunde papildomai pateikti duomenys apie kunigo A. PeSkaicio vieSai iSsakytus teiginius
yra grindZiami i$ dalies kitomis faktinémis aplinkybémis, susije su kitais galimai asmenimis,
kitais jvykiais bei galimai kitokio pobtidZio teisés paZeidimais.

Deél Siy aplinkybiy pasisakytina atskirai Siame nutarime. [vertinus PareiSkéjo skunde
papildomai nurodytas aplinkybes, susijusias biitent su kunigo A. PeSkaicio vieSai iSsakytais
teiginiais, konstatuotina, kad jos nepakeiCia nei Sio nutarimo iSvady, nei néra pagrindas pradéti
ikiteisminj tyrimq. Minéti pasisakymai savo turiniu taip pat yra vertinamojo pobiidZio, juose
reiSkiama asmeniné nuomoné, subjektyvus tam tikro laikotarpio jvykiy ir galimos atmosferos
valstybés institucijose vertinimas, keliamos bendro pobiidZio prielaidos dél galimy neformaliy
poveikio formy, taCiau néra nurodoma konkreciy faktiniy aplinkybiy, kurios biity patvirtintos
objektyviais duomenimis ir leisty daryti iSvada apie konkrecios nusikalstamos veikos poZymiy
buvima.

Taigi, Siuo atveju vien vieSai iSsakyti vertinamojo pobiidZio teiginiai, nesant juos
patvirtinanciy objektyviy duomeny, taip pat savaime nesudaro pakankamo pagrindo konstatuoti
galima kiSimasi j valstybés tarnautojo ar vieSojo administravimo funkcijas atliekancio asmens
veiklg ar kity nusikalstamy veiky poZymius. Todél PareiSkéjo skunde nurodyti prasSymai apklausti
kunigg, iSreikalauti informacija iS Lietuvos Respublikos Prezidentiiros, Valstybés saugumo
departamento, apklausti kitus asmenis bei atlikti kitus veiksmus néra taip pat tenkintini, kadangi
néra pakankamo faktinio ir teisinio pagrindo pradéti ikiteisminj tyrima vien siekiant patikrinti
vertinamojo pobiidZio vieSus pasisakymus. Siuo atveju apskundimo tvarka iSlieka tokia pati, todél
tai nekliudo Siame kontekste pasisakyti dél naujai pateikty aplinkybiy.

Bendrai, PareiSkéjas skunde nurodo visg eile procesiniy veiksmy, kuriuos, jo jsitikinimu,
privaléjo atlikti pareiSkima ir véliau skunda priémes pareigiinas, prokuroras, taCiau ir naujai
pateiktu skundu nenurodé kokias aplinkybes, susijusias su galimai atliktais nusikalstamais
veiksmais, tokiais veiksmai siekiama patvirtinti ar paneigti. PraSomy veiksmy atlikimas
akivaizdziai perteklinis ir laikytinas PareiSkéjo savitiksliu praSymu, patenkinti subjektyvy
smalsumg bei pasitikrinti keliamas prielaidas, kas grieZtai prieStarauja baudZiamojo proceso
prigimciai.

[Sdéstyti duomenys salygoja iSvada, jog yra nustatytos aiSkios BPK 168 str. 1 d. ir BPK 3
str. 1 d. 1 p. numatytos aplinkybés, dél kuriy baudZiamasis procesas negali biiti pradétas -
nepadaryta jokia veika, turinti BK straipsniuose numatytos nusikalstamos veikos sudéties
poZymiy.

Konstatuotina, kad 2026-06-19 nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima yra teisétas
ir pagrijstas, jo naikinti néra nei teisinio, nei faktinio pagrindo, todél PareiSkéjo skundas (reg. Nr.
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AP-19442) atmestinas.

Remdamasis tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso
kodekso 30 str., 168 str. 5d., nutaria:

1. Atmesti Aurimo DriZiaus 2026-06-24 skunda (reg. Nr. AP-19442) dél STT Tyrimy
koordinavimo valdybos Prane$imy nagrinéjimo skyriaus vyresniojo specialisto Jono Svazo 2026-
06-19 nutarimo atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima medZiagoje Nr. M-7-01-00057-26 dél
aplinkybiy, susijusiy su V. Zeliankos iSsakytais teiginiais.

2. Atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg pagal naujai nurodytas aplinkybes, susijusias su
kunigo A. PeSkaiCio iSsakytais teiginiais, ir atlikti PareiSkéjo nurodytus veiksmus.

3. Apie priimtq nutarima pranesti PareiSkéjui, iSsiunciant nutarimo nuorasa bei iSaiSkinant
pastarajam teise Sj nutarimg apskysti Vilniaus m. apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjui per
7 d. nuo nutarimo nuoraSo gavimo dienos.

Nutarimas gali buti skundZiamas Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 168 str.
nustatyta tvarka Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjui per 7 dienas nuo
nutarimo gavimo dienos.

Nutarima priémeé | Prokuroreé Jiraté Karcinskiené
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